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Ogtoszenie nr 500081619-N-2017 z dnia 28-12-2017 .

Gmina Miejska Swieradow-Zdroj: Przebudowa i rozbudowa istniejacej oczyszczalni Sciekow w
Swieradowie-Zdroju

OGLOSZENIE O UDZIELENIU ZAMOWIENIA - Roboty budowlane

Zamieszczanie ogloszenia:
obowigzkowe

Ogloszenie dotyczy:
zamowienia publicznego

Zamdadwienie dotyczy projektu lub programu wspoélfinansowanego ze Srodkéw Unii Europejskiej
tak
Nazwa projektu lub programu
Projekt wspdlfinansowany ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Osi priorytetowej nr 4
»Srodowisko i zasoby” Dzialania 4.2 ,,Gospodarka wodno-éciekowa”, Poddziatania nr 4.2.1
,~Gospodarka wodno-§ciekowa — OSI” Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Dolnoslaskiego 2014-2020.

Zamowienie bylo przedmiotem ogloszenia w Biuletynie Zaméwien Publicznych:
tak
Numer ogloszenia: 627224-N-2017

Ogloszenie o zmianie ogloszenia zostalo zamieszczone w Biuletynic Zamoéwien Publicznych:
tak
Numer ogloszenia: 500073273-N-2017

SEKCJA I: ZAMAWIAJACY

I. 1) NAZWA 1 ADRES:
Gmina Miejska Swieradow-Zdréj, Krajowy numer identyfikacyjny 23082139700000, ul. ul. 11-
go Listopada 35, 59850 Swieradéw-Zdroj, woj. dolnoslaskie, panstwo Polska, tel. 757 816 471,
e-mail zp@swieradowzdroj.pl, faks 757 816 585.
Adres strony internetowej (url): http://bip.umswieradowzdroj.nv.pl

1.2) RODZAJ ZAMAWIAJACEGO:
Administracja samorzadowa

SEKCJA II: PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

I1.1) Nazwa nadana zaméwieniu przez zamawiajacego:
Przebudowa i rozbudowa istniejacej oczyszezalni $ciekéw w Swieradowie-Zdroju
Numer referencyjny(jezeli dotyczy):
OR.ZP1.271-30/17
I1.2) Rodzaj zamdéwienia:
Roboty budowlane
I1.3) Krotki opis przedmiotu zamowienia (wielkosc, zakres, rodzaj i ilosé dostaw, ustug lub robot
budowlanych lub okre§lenie zapoirzebowania i wymagan ) a w przypadku partnerstwa
innowacyjnego - okre§lenie zapotrzebowania na innowacyjny produkt, ushuge lub roboty
budowlane:
Przedmiotem zamdwienia jest przebudowa i rozbudowa istniejacej oczyszczalni Sciekdw Ecolo-
Chief wraz z rozbiorka obiektow przy ul. Wiejskiej 9 w Swieradowie-Zdroju. Celem
przedsiewziecia jest zapewnienie oczyszezania Sciekow komunalnych odbieranych przez system
kanalizacyjny Gminy Miejskicj Swieradéw-Zdr6j w stopniu wymaganym obowigzujacymi
przepisami, przy obciazeniu oczyszezalni 13 467RLM i zapewnieniu przepustowosci Sredniej
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dobowej 2200 m3/d w porze suchej oraz 2700 m3/d w porze mokrej. Zakres projektu obejmuje
przebudowe i rozbudowe oczyszczalni sciekoéw w Swieradowie - Zdroju wraz z rozbiorka
likwidowanych obiektow. Szczegdlowy opis przedmiotu zamowienia okresla dokumentacja
projektowa, specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robot budowlanych.

I1.4) Informacja o czesciach zamoéwienia:

Zamowienie bylo podzielone na czesci:
nie

I1.5) Gléwny Kod CPV: 45252100-9

Dodatkowe kody CPV: 45100000-8, 45110000-1, 45200000-9, 45220000-5, 45230000-8,
45330000-9, 45252127-4, 45232400-6, 45000000-7

SEKCJA III: PROCEDURA

I11.1) TRYB UDZIELENIA ZAMOWIENIA
Przetarg nieograniczony

II1.2) Ogloszenie dotyczy zakonczenia dynamicznego systemu zakupéw
nie

II1.3) Informacje dodatkowe:

SEKCJA 1V: UDZIELENIE ZAMOWIENIA

Postgpowanie / cze$é¢ zostato uniewaznione

tak

Nalezy podaé podstawe i przyczyne uniewaznienia postgpowania:

Dziatajac zgodnie z art. 93 ust. | pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zaméwien
Publicznych (t. jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579) Zamawiajacy zawiadamia o uniewaznieniu
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na zadanie pn.: ,,Przebudowa i rozbudowa
istniejacej oczyszezalni Sciekow w Swieradowie-Zdroju”, prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego. Uzasadnienie Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy PZP
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego uniewaznia sig, jezeli postgpowanie obarczone
jest niemozliwa do usunigcia wada uniemozliwiajgca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zgodnie z art. 31 ustawy Pzp, Zamawiajgcy
zobowiazany jest opisa¢ przedmiot zamdwienia na roboty budowlane za pomocg dokumentacji
projektowej oraz specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robot, przy zastosowaniu
dyspozyciji art. 29 ustawy Pzp, ktéry obliguje do zachowania zasad jednoznacznosci i szeroko
rozumianej kompletnosci, tak aby opis ten uwzgledniat wszystkie wymagania i okolicznosci
mogace mieé wplyw na sporzadzenie oferty oraz nie wskazywat znakow towarowych, patentow
lub pochodzenia, co mogtoby utrudnié uczciwa konkurencje. W przedmiotowym postgpowaniu, w
zalaczonej dokumentacji technicznej, zawarte zostaty nazwy wiasne produktéw w ramach opisu
przedmiotu zamdwienia publicznego. Zdaniem Zamawiajacego, takie zamowienie publiczne moze
zosta¢ udzielone z naruszeniem prawa, tj. art.7 ust. 1 w zwiazku z art. 29 ustawy Pzp albowiem
opisano przedmiot zamowienia ze wskazaniem zuzycia materiatéw o oznaczonych cechach
producenta i znakach towarowych tych materialéw, bez wskazania mozliwosci zastosowania
materialow alternatywnych. Zatem wady maja charakter na tyle istotny, ze moze to wptyna¢ na
wazno$¢ umowy, ktérej zawarcie jest celem prowadzenia postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego, a ktéra to umowa musi obejmowac cato$é przedmiotu zamdéwienia sporzadzonego
zgodnie z wymogami ustawy Pzp Zgodnie z art. 29 ust. 2 i ust. 3 ustawy Prawo zamowien
publicznych przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywac w sposob, ktory mogiby utrudniaé
uczciwg konkurencije, a takze przez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia,
zrédla lub szczegdlnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez
konkretnego wykonawce, jezeli mogtoby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub
wyeliminowania niektorych wykonawcow lub produktéw. W przypadku, gdy specyfika
przedmiotu zaméwienia wymaga podania doktadnych okreslen nalezy w opisie przedmiotu
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zaméwienia dopusci¢ sktadanie ofert rownowaznych. Majac na uwadze wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 5 stycznia 2011 r., sygn. Akt V Ca 1468/10 uznaé nalezy, Ze niewladciwy opis
przedmiotu zamowienia w niniejszym postepowaniu moze doprowadzié do ztozenia przez
uczestnikéw postgpowania niepordéwnywalnych ofert, co uniemozliwi dokonanie wyboru
najkorzystniejszej oferty z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
Wykonawcoéw (zgodnie z art. 7 ustawy Pzp). W niniejszej sprawie znajduje réwniez zastosowanic
wyrok Krajowej [zby Odwolawczej z dnia 2 czerwea 2010r. sygn. akt KIO/982/10, w ktorym Izba
stwierdzifa: ,,W ocenie K10, przestanka przedmiotowego uniewaznienia wynika z ust. 6 [art. 146
ustawy Pzp], gdzie ustawodawca przyznal wylgeznie Prezesowi Urzedu Zaméwien Publicznych
uprawnienie do wystepowania do sagdu o uniewaznienie umowy. Przestankg wystapienia o
uniewaznienie jest dokonanie przez zamawiajgcego czynnosci lub zaniechanie dokonania
czynnosci z naruszeniem przepisu ustawy, ktore miato lub mogto mie¢ wpltyw na wynik
postgpowania. Nie ma watpliwodci, Ze bledny opis przedmiotu zaméwienia miat wplyw na wynik
postepowania, skoro zaoferowano przedmiot dostawy o réznym zakresie zastosowania. Nalezy
przyjac, ze postgpowanie obarczone bledem zamawiajgcego, majacym wptyw na jego wynik, w
szczeg6lnosci przez brak mozliwosci jednakowej oceny przedmiotu dostawy w zlozonych
ofertach, a w §lad za tym wyboru najkorzystniejszej oferty, nalezato uniewaznié na podstawie
art.93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp”. Postgpowanie obarczone jest blgdem Zamawiajacego, mogacym
mie¢ wplyw na jego wynik, w szczegdlnoscei przez brak mozliwosci zawarcia umowy dotyczacej
catego przedmiotu zamdwienia oraz potencjalng mozliwo$é otrzymania nieporownywalnych ofert
uwzgledniajgeych bad? nie konicznos¢ usunigcia kolizji z istnicjacym oéwietleniem drogowym,
dlatego tez winno zosta¢ uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp. W zwiazku z
tym postanowitem, jak w sentencji. Majac powyzsze na wzgledzie uznaé nalezy, iz zachodzi
przestanka uniewaznienia postgpowania na ww. podstawie prawne;.

IV.9) UZASADNIENIE UDZIELENIA ZAMOWIENTIA W TRYBIE NEGOCJACJI BEZ
OGLOSZENIA, ZAMOWIENIA Z WOLNEJ REKI ALBO ZAPYTANIA O CENE

IV.9.1) Podstawa prawna
Postgpowanie prowadzone jest w trybie na podstawie art. ustawy Pzp.

IV.9.2) Uzasadnienie wyboru trybu
Nalezy poda¢ uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru trybu oraz wyjaénié, dlaczego
udzielenie zamowienia jest zgodne z przepisami.
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