STAROSTWO POWIATOWE
__w Lwowku Slaskim

FBHU ,,AMB” Arkadiusz Marcinkowski B
59-850 Swieradéw Zdr6j ul. Willowa 4 .
NIP 616-102-82-73 i

PROJEKT
BUDOWLANY

TEMAT: ,,CZESKO-POLSKIE $CIEZKI POD SMRKEM W GORACH IZERSKICH — 2 ETAP”
Modernizacja i przebudowa $ciezek lesnych na $ciezki rowerowe
CZESC POLSKA — —dl. 2,60km
- facznik faczacy Czerniawska Kope z trasami na Tewie (Opaleniec)

Gmina Miejska Swierad()w-deéj
INWESTOR: ul. 11-go Listopada 35
59-850 Swieradéw Zdréj

BRANZA: DROGOWA - LESNA

ADRES: - dzialka nr 255/4, 256/3, 257/1 - obrgb Izera, gmina Mirsk,

- dzialka nr 1/254 am. 6, obr. 11 Swieradéw-Zdr6j
- dzialka nr 36/256 am. 9, obr. 11 Swieradéw-Zdréj

DATA OPRACOWANIA: —N—
Luty 2016 r.

OSWIADCZENIE:

Opracowanie jest zgodne z wymogami Prawa Budowlanego, obowigzujacymi przepisami i
normami oraz spefnia wymagania i oczekiwania Inwestora.

PROJEKTANT : mgr inz Ryszard Marcinkowski
upr.bud. Nr 497/78
Nrew. DOS/BO/0198/01

mgr inz. Arkadiusz Marcinkowski

PROJEKTANT : upr.bud. NI: 47/01/DUW
Nrew. DOS/B0O/4406/01




2

SPIS TRESCI :

OPIS TECHNICZNY :

L.

Czes¢ wsigpna.

1.1. Podstawa opracowania

1.2. Materialy wyjsciowe do projektowania.
1.3. Zakres opracowania.

1.4. Przedmiot i cel inwestycji.

1.5. Stan istniejgcy.

Opis projektowanych rozwigzan.
2.1. Podstawowe dane techniczne projektowanej $ciezki rowerowe;.

2.2. Plan sytuacyjny.
2.3. Niweleta sciezek rowerowych.

2.4. Opis zakresu rob6t do wykonania w sekcjach sciezek rowerowych.

2.5. Urzadzenia obce.

Uwagi eksploatacyjne.

Uwagi koﬁcoWe.

Informacja dotyczaca bezpieczenistwa i ochrony zdrowia
Opis projektowanych rozwigzan.

6.1. Mapa pogladowa §ciezek rowerowych —rys 1
6.2. Mapa ewidencyjna — przebieg tras, sekcja 1,2—rys. 2

ZALACZNIKI.

L
2. Decyzja Srodowiskowa (postanowienie o odmowie wszczecia postgpowania)

Uprawnienia




OPIS TECHNICZNY

1. Czes¢ wstepna.

1.1. Podstawa opracowania.

Niniejszy projekt budowlany ,,CZESKO-POLSKIE SCIEZKI POD SMERKIEM W GORACH
IZERSKICH — 2 ETAP” Modernizacja i przebudowa $ciezek le$Smych na $ciezki rowerowe
CZESC POLSKA — —dl, 2,60km , lacznik laczacy Czerniawska Kope z trasami na Tewie (Opaleniec)

zostat opracowany na zlecenie Gmina Miejska Swieradow-Zdréj, . _

1.2. Materialy wyjsciowe do projektowania.

- mapa pogladowa w skali 1 : 5 000,

- inwentaryzacja stanu istniejacego

- ,,Drogi Lesne — poradnik techniczny — Dyrekcja Generalna Laséw Panstwowych

- (Warszawa — Bedon 2006)

- wytyczne techniczne projektowania drog lesnych wewnagtrzzakladowych, wydane
w 1990 r. przez NZLP w Warszawie,

- uzgodnienia z Inwestorem i Nadlesnictwem Swieradow

1.3. Zakres opracowania.

W zakres opracowania zgodnie z umowa wchodzi projekt budowlany

Dokumentacj¢ wykonano dla obiektu niewymagajacego pozwolenia na budowg (art. 29
ust.2 pkt 12 Prawo budowlane) na terenie lesnym.

Dokumentacje wykonano dla przeprowadzenia procedury przetargowej w rozumieniu
ustawy Prawo zaméwien publicznych i w oparciu o wytyczne techniczne projektowania
Sciezek rowerowych na podstawie PORADNIKA BUDOWY I STANDARDOW
SZLAKOW — kategoria IV iciezek rowerowych.

1.4. Przedmiot i cel inwestycji.

Przedmiotem inwestycji jest modernizacja i przebudowa Sciezek lesnych na Sciezki
rowerowe szerokosci do 1,00 m i dilugosci 2600 mb. Szczegblowy podzial na sekcje
wraz z opisem zostanie wykonany w projekcie wykonawczym

Celem inwestycji jest udostepnienie gruntéw lesnych dla spoleczenstwa do rekreacji
Realizacja inwestycji jest uznawana w $wiecie za dobrg praktyke dotyczaca budowania
przyjaznych dla srodowiska i zréwnowazonych $ciezek.




1.5, Stan istnieiacy,

Trasa sciezki rowerowe] biegnie przez oddzialy ledne le$nictwa Czerniawa, 1 oznaczona

bedzie w terenie kijami bambusowymi po stronie wewngtrznej

Trudne warunki gruntowe, brak odwodnienia podluznego i poprzecznego, duze spadki
podiuzne, brak wiasciwe} nodnosci podloza gruntowego powodujg, ze obecny szlak

rowerowy jest praktycznie nieprzejezdny.

2. Opis projektowanveh rozwigzan,

2.1. Podstawowe dane techniczne proiekiowane: sciezki rowerowej @

- dhugosc sciezki - 2600 mb
- szeroko$¢ nawierzchni z materiatu kamiennego - do 1,0 mb
- spadki poprzeczne Sciezki - max 20%
- odwodnienie $ciezki ; - poprzez spadki poprzeczne
¥  wymiana przepustow - 10,00 mb
wtym ;
® 300 mm - 4,00 mb
g (3 400 mm - 6,00 mb
3 kladki z bali drewnianych - 40,00 mb

2.2, Plan svtuacyiny.

Przebieg trasy Sciezek rowerowych wraz z sekcjami naniesiono na orientacyjny plan

wysokosciowy w skali 1:5000.
Trase $ciezek wytyczono w terenie za pomoca kijkéw bambusowych

2.3, Niweleta sciezek rowerowveh.

Projektowana niweleta wyznaczona zostata przy uwzglednieniu istniejacych warunkow
terenowych, w sposdb majacy zapewnic uzyskanie jak najkorzystnigjszych robdt ziemnych

oraz bilansu tych robét.
Spadki niwelety zawarte sq w przedziale od 0 % do 10 %.

2.4. Opis zakresu robot do wykonania w sekejach sciezek rowerowyeh.

Jezdni¢ zaprojektowano o szerokosei do 1,00 m o przekroju poprzecznym jednostronnym,

badz 2 stronnym, z pochyleniem w kierunku zgodnym ze spadkiem stoku do 5 %,

Zaprojektowano konstrukeje jezdni z materialu kamiennego - szczegoly rozwigzan
konstrukcyinych 2 podzialemm na  sekcje zaprojcktowane zostang w  projekcie

wykonawezym .




2.5. Urzadzenia obce.

Wedlug danych lesniczego Lesnictwa Czerniawa pod pasem sciezki rowerowej nie
wystepuje podziemne uzbrojenie terenu.

3. Uwagi eksploatacyjne.

- wykonywa¢ coroczny wiosenny przeglad Sciezek rowerowych,

- powstale w czasie eksploatacji dziury i wybicia nalezy bezwzglednie szybko i na
biezaco zabudowaé¢ materialem kamiennym i zagesci¢ zageszczarka spalinowa,

- dba¢ o whasciwe spadki poprzeczne, co jest niezbednym czynnikiem powierzchniowego
odwodnienia $ciezek rowerowych ,

4. Uwagi koncowe.

Calos¢ prac nalezy wykona¢ zgodnie ze specyfikacjg techniczng wykonania robét oraz
wytycznymi technicznymi sporzadzonymi w projekcie wykonawezym.

Wszelkie ewentualne odstepstwa od niniejszego projektu spowodowane uzasadnionymi,
a trudnymi do przewidzenia okolicznosciami nalezy uzgodni¢ z autorem projektu.

Sporzadzit :

mgr inz. Ryszard, Marcinkowski




S. Informacja dotyczaca bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia

Budowa pn.

Sciezki rowerowe o dlugosci 2600 mb poloZone na terenach lesnych Nadlesnictwa Swieradow

Inwestor:

Gmina Miejska Swieradow-Zdroj
ul. 11-go Listopada 35
59-850 Swieradow Zdroj
Wykonawca: zprzetargu

Projektant : Ryszard Marcinkowski zam. 59-850 Swieradéw Zdroj ul. Willowa 4
Arkadiusz Marcinkowski zam. 59-850 Swieradéw Zdr6j ul. Willowa 4

Czes¢é opisowa
1. Zakres robét.

Roboty inwestycyjne nowe zgodnie z czescia opisowg projektu budowlanego wykonawczego.

2. Wykaz obiektow.

e sciezki rowerowe w 2 sekcjach

3. Informacje dotyczgce przewidywanych zagrozen.

1. Zagrozenia zwigzane z robotami ziemnymi zwigzane z wykopami
2. Zagrozenia zwigzane z robotami budowlanymi - prace na wysokosci podczas prac murowych
przy przepustach i prac ciesielskich zwiazanych z konstrukcja kladek.

4. Oznakowanie miejsca prowadzenia robot.

Zagospodarowanie placu budowy powinno obejmowac:

- Wyznaczenie strefy niebezpiecznej - za strefe niebezpieczng uwaza si¢ miejsca zagrozone
spadaniem przedmiotéw lub materialow albo mozliwoscia wpadnigcia czlowieka do zaglebienia.
Otwory niebezpieczne dla ludzi lub doty powinny by¢ odgrodzone pelnymi barierami.

- Doprowadzenie energii elektrycznej / agregat pradotworczy/ - prace zwigzane z
podiaczeniem, badaniem , konserwacja i naprawa urzadzen elekirycznych powinny by¢ wykonywane
przez osoby posiadajace odpowiednie uprawnienia.

- Zaopatrzenie budowy w wode

Wode zdatng do picia i do celow higieniczno-sanitarnych w ilo$ci nie mniejszej niz 20 litréw na 1

zatrudnionego pracownika najliczniejszej zmiany.




- Zapewnienie urzadzen higieniczno-sanitarnych na budowie nalezy urzadzi¢ dla
pracownikow: szatni¢, suszami¢ odziezy, jadalnig, pomieszczenie do gotowania napojow, umywalnie,
ustepy.

Szatnia o powierzchni uzytkowej 0,65m’ na jednego pracownika, wyposazona w taborety w ilosci
zapewniajacej mozliwosc¢ siedzenia 50% zatogi najliczniejszej zmiany

Suszarnia - 0,40m” na jednego pracownika najliczniejszej zmiany, suszarnia powinna znajdowaé sie obok
szatni.

Jadalnia — o powierzchni 1,Im* na jednego pracownika najliczniejszej zmiany. Nalezy jadalnig
wyposazy¢ w stoly i taborety. zlewozmywak z cieply i zimna woda, Jezeli jadalnia nie znajduje sie obok
umywalni, to przy jadalni nalezy zainstalowa¢ umywalki (jedna na 20 pracownikéw)

Umywalnia - powinna byé polaczona z szatnia, na kazdych 7 pracownikéw najliczniejszej zmiany
powinno przypadaé jedno stanowisko do mycia z dostepem do cieplej wody

Ustepy - 1 oczko ustgpowe na 25 pracownikow.

S. Informacja o sposobie prowadzenia instruktazu pracownikéw.

Wszyscy pracownicy pracujacy na budowie powinni posiada¢é aktualne orzeczenia lekarskie
potwierdzajace brak przeciwwskazain do zatrudnienia na zajmowanych stanowiskach. pracownicy
pracujacy na wysokosci z adnotacja o braku przeciwwskazan do wykonywania prac na wysokosci.
Przed przystapieniem do pracy na budowie pracownicy powinni posiada¢ zaswiadczenia o ukoficzonym
szkoleniu wstgpnym w zakresie BHP i p.poz. oraz instruktazu stanowiskowym. Podwykonawcy
pracujacy na budowie powinni udostepni¢ kopie orzeczen lekarskich oraz zaswiadczen o ukoficzonym
szkoleniu w zakresie BHP swoich pracownikéw kierownikowi budowy.

Ponadto pracownikéw przystepujacych do realizacji robét ziemnych podczas instruktazu
stanowiskowego bezposredni przelozony powinien zapoznaé z podstawowymi zasadami
bezpiecznego wykonywania wykopow tj:

- Jezeli wykop osiagnie glebokos¢ wigksza niz Im od poziomu terenu. nalezy wykonaé
bezpieczne zejscie (wyjscie) dla pracownikdow.

- Odlegtos¢ migdzy zejsciami (wejsciami) do wykopu nie powinna przekraczaé 20m.

- Schodzenie do wykopu i wychodzenie z niego po rozporach jest zabronione.

- Kazdorazowe rozpoczegcie robét w wykopie wymaga sprawdzenia stanu jego obudowy lub
skarp.

- Przy wydobywaniu urobku z wykopu sposobem mechanicznym pracownicy powinni znajdowaé
si¢ w bezpiecznej odleglosci.

- Zabronione jest skladowanie urobku i materiatéw w odleglosci mniejszej niz Im od krawedzi
wykopu, jezeli sciany jego sa obudowane.

- Zabronione jest skladowanie urobku i materialow w granicach klina odlamu gruntu, jezeli
sciany wykopu nie s umocnione.

- Ruch $rodkéw transportowych przy wykopach powinien odbywaé si¢ poza klinem odtamu
gruntu.

- Przy wykonywaniu rob6t ziemnych sprzgtem zmechanizowanym nalezy wyznaczyé w terenie
strefe niebezpieczng minimum 6m.

- Koparka powinna by¢ ustawiona w odleglosci co najmniej 0.6 m poza klinem odtamu dla danej
kategorii gruntu.

- Przy pracach koparka przedsigbierng nie wolno dopuszczaé do tworzenia si¢ nawisow.

- Zabronione jest przebywanie oséb pomiedzy Sciang wykopu a koparka, nawet w czasie jej
postoju.

- Wlaczanie mechanizmu obrotowego koparki przed zakoniczeniem napelniania lyzki gruntem jest
zabronione.

- Wyladowanie urobku z fyzki koparki nad skrzynig $rodka transportowego powinno nastapié¢ po
zatrzymaniu ruchu obrotowego koparki i na wysokosci nie wigkszej niz: 50cm nad dnem skrzyni $rodka
transportu przy materiatach sypkich, 25cm przy materiatach kamiennych.

- W czasie przejazdu koparki wysiggnik powinien znajdowaé si¢ w polozeniu zgodnym z
kierunkiem jazdy, a tyzka koparki powinna by¢ opuszczona do wysokosci 1m nad terenem.
- W czasie przerwy i po zakonczeniu pracy tyzke koparki nalezy opuscié na ziemie, podwozie




zablokowaé, zatrzymac silnik i zamkna¢ kabine.

- Pracownicy wykonujacy prace w wykopach powinni by¢ wyposazeniu w obuwie i odziez
robocza oraz $rodki ochrony indywidualnej (rekawice, kaski).

Bezposredni nadzér nad pracami szczegélnie niebezpiecznymi sprawuje kierownik budowy .
Budowa przygotowana do realizacji powinna posiada¢:

- Dokumentacj¢ budowlang obiektow

- Projekt zagospodarowania placu budowy.

- Dziennik budowy.

- Wykaz pracownikow przeszkolonych w zakresie bhp (dotyczy pracownikéw wilasnych,
jak réwniez pracownikéw podwykonawcow).

- Orzeczenia lekarskie o braku przeciwwskazan do zatrudnienia na zajmowanych
stanowiskach

Dokumentacja budowy oraz dokumenty eksploatacji maszyn i urzadzei technicznych winny byé w
sposob trwaly zabezpieczone przed mozliwoscig ich utracenia badz zniszczenia t.j. zabezpieczone
przed opadami atmosferycznymi oraz dostgpem 0séb niepowolanych.
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| POSTANOWIENIE
O ODMOWIE WSZCZECIA POSTEPOWANIA

ROS. 6220. 1.2016.

Na podstawie art. 61a. § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania
administracyjnego (j.: Dz. U. z 2016 r., poz. 23) po rozpatizeniu wniosku z dnia 19. OL.
2016r. Burmistrza Miasta Swieradéw-Zdr6j w sprawie wydania decyzji o érodowiskowych
uwarunkowaniach dla zadania pn.: ,,Czesko — polskie sciezki pod Smerkiem w Gorach
Izerskich — 2 etap”

postanawiam

odmoéwi¢ wszezecia posigpowania w  sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla zadania pn.: ,,Czesko — polskie sciezki pod Smerkiem w Gorach
Izerskich — 2 etap”.

Uzasadnienie
Dnia 21. 01. 2016 r. do Urzedu Miasta i Gminy Mirsk wplynal wniosek Burmistrza Miasta
Swieradow- Zdro) w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
zadania pn.: ,,Czesko — polskie $ciezki pod Smerkiem w Gérach Izerskich — 2 etap”.
Do wniosku dolaczono kart¢ informacyjng przedsigwzigcia oraz mape przebiegu Sciezek
rowerowych.,

W myél art. 71 ust. 2 ustawy 7 dnia 3. 10. 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) uzyskanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych zawsze
znaczaco oddzialywac¢ na srodowisko 1 planowanych przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddzialywad na $rodowisko.

Rodzaje przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddzialywaé na srodowisko i rodzaje
przedsiewzieé moggacych potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko okreslone zostaly
w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397ze zm.).
Realizacja przedsiewzie¢, ktore zgodnie z brzmieniem ww. przepiséw nie kwalifikujg sie do
przedsigwzig¢ moggceych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko lub przcdsiqwzi@é mogacych
potencjalnie znaczaco oddzialywaé¢ na $rodowisko nie wymaga_]q uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Stosownie do art. 73 ust. 1 ww. ustawy o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko, postepowanie w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna
sie na wniosck podmiotu planujacego podjecie realizacji przedsigwziecia.

W przedlozonym wniosku, inwestor zapisal, iz zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na




srodowisko przedmiotowe przedsigwziecie nie jest ujete w wykazie przedsigwzieé mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko, badZz potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
Srodowisko.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w
sprawie przedsigwzieé mogacych znaczaco oddzialywaé na érodowisko do przedsigwzied
mogacych potencjalnie znaczacg oddzialywaé na §rodowisko zalicza sie drogi o nawierzchni
twardej o calkowitej diugosci przedsigwzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust.
1 pkt 31 i 32 oraz obiekty mostowe w ciagu drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem
przebudowy drog oraz obiektéw mostowych, shuzacych do obshugi  stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody.

Ww. przepis § 3 ust. 1 pkt 60 okresla jakie cechy drég powoduja, ze nalezy przeprowadzié w
stosunku do nich badanie zasadnosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.
Te cechy drog to:

- rodzaj jej nawierzchni - twarda; droga o nawierzchni twardej to tzw. droga twarda, o ktorej
mowa w art, 2 pkt 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym, czyli droga z jezdnig o nawierzchni
bitumicznej, betonowej, kostkowej, klinkierowej lub brukowcowej oraz z plyt betonowych
lub kamienno — betonowych, jezeli diugo$é nawierzchni przekracza 20 m (inne drogi s
drogami gruntowymi),

- calkowita jej dlugos¢ — wigksza niz 1 km, réwniez po zsumowaniu dlugosci odeinkéw nie
przylegajacych do siebie (jak to moze mieé miejsce np. przy dwustronnym przedhuzeniu
istniejacej drogi).

W' przedlozonym wniosku i karcie informacyjnej przedsigwziecia, stanowiacej zatacznik do
wniosku, inwestor wskazat, ze celem projektu jest modernizacja $ciezek lesnych na ciezki
rowetowe o nawierzchni gruntowej i dlugosci 28 km i szer. 60 — 100 cm wraz z niezbednymi
kladkami nad ciekami wodnymi w ilosci 25 szt. Konstrukcja nawierzchni gruntowa
zageszczona o profilu poprzecznym ze spadkiem 5 %. Sciezki rowerowe o diugosei 1,6 km
polozone sa w obrebie ewidencyjnym Swieradéw —Zdréj i o dlugosci 26,4 km w obrebie
ewidencyjnym Izera, gmina Mirsk.

Zakres prac budowlanych polega¢ bedzie na oczyszczeniu przewidzianej trasy $ciezki
rowerowej z podszycia leSnego, mechaniczne oraz rgczne wykonanie profilu $ciezki
polegajace na zdjeciu ograniczonej warstwy gleby i odkryciu warstwy mineralnej,
uzupelnieniu nawierzchni sciezki warstw kruszywa lamanego 0-0,31 mm (ér. gr. 70 mm),
mechaniczne zaggszezenie warstw konstrukcyjnych éciezki rowerowe;.

Biorac pod uwage zapisy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko po dokonanej analizie
przedlozonych dokumentéw nalezy stwierdzié, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie
kwalifikuje si¢ do przedsigwzigcia wymienionego w § 3 ust. 1 pkt 60 ww. rozporzadzenia,
jak réwniez nie zalicza si¢ do innych przedsigwzi¢¢ wymienionych w tym rozporzadzeniu.

Zgodnie z art. 61 a. § 1 ustawy z dnia z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (tj.: Dz. U. z 2016 r,, poz. 23), gdy Zadanie wszczecia postgpowania
administracyjnego zostalo wniesione przez osobg¢ niebedaca strong lub z innych
uzasadnionych przyczyn postgpowanie nie moze by¢ wszczete, organ administracji publicznej
wydaje postanowienie 0 odmowie wszczgeia postgpowania.
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Przestanki odmowy wszczgcia postgpowania mozna usystematyzowa¢ wedlug kryterium
podmiotowego i przedmiotowego. Uwzglednié nalezy ponadio inne przyczyny, ktérych
wystapienie uzasadnia odmowe wszczecia postepowania (B. Adamialk, J. Borkowski - Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz Warszawa 2012, str.297).

Przestanka wydania postanowienia 0 odmowie wszczecia postgpowania moze by¢ nie tylko
brak legitymacji procesowej WNOSZACego zadanie (przestanka podmiotowa), ale réwniez inne
uzasadnione przyczyny. Najczedciej beda to wzgledy przedmiotowe, przy czym okoliczno$¢
zaistnienia przeszkody przedmiotowej musi by¢ znana juz w chwili zlozenia wniosku
(zadania), a wige W istocie wynika¢ z tresci wniosku, aby mozna bylo wyda¢ postanowienie 0
odmowie wszczgeia postqpowania w danej sprawie.

W przedmiotowej sprawie zadanic wszezecia postgpowania administracyjnego zostalo
whiesione przez 0sobg bedaca strona, zachodzi jednak w tym przypadku druga z Ww.
przestanek odmowy wszczecia post@powania, t, »2Z innych uzasadnionych powodow
postgpowanie nie moze byé wszezete”. Przyczyny te nic zostaly skonkretyzowane W tym
przepisie, jednakze nie ulega watpliwosci, ze dotyczy to sytuacji W sposdb oczywisty
stanowigeych  przeszkode do wszczecia postgpowania, np. pdy zadanic wszezgela
postgpowania dotyczy sprawy, w ktérej prowadzone jest juz postgpowanie, wydano W
sprawie rozstrzygniecie, albo brak jest podstawy materialnoprawnej do zgloszonego zgdania
(wyrok NSA z 7 lutego 2014 r. 1 OSK 2159/12, wyrok NSA z dnia 30. 01, 2015 r. sygn. 11
OSK 1575/13).

Przyczyna, uzasadniajaca wydanie niniejszego postanowienia na podstawie att. 61 a. § 1
Kodeks postgpowania administracyjnego jest brak podstaw materialnoprawnych do wszczecla
postgpowania administracyjnego W sprawie wydania decyzji © érodowiskowych
uwarunkowaniach, gdyz przedsiqwziq:_cic nie jest wymienione W WWw. rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzigc mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na érodowisko. Tym samym przedmiotowa inwestycja nie zalicza sie do
przedsigwzigl mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko, dla ktorych zgodnie z art. 71
ust, 2 ustawy 0 udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz O ocenach oddzialywania na grodowisko, wymagane jest
uzyskanie decyzji 0 rodowiskowych uwarumkowaniach,

Okoliczno$é ta byla znana juz W chwili ztozenia wniosku i wynikata z jego tresci oraz

zalgcznikow, w tym karty informacyjnej przedsigwzigeia.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak na wstepie.

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie sluzy stronom zazalenie do Samorzadowego
Kolegium Odwolawezego W Jeleniej Gorze za posrednictwem Burmistrza Miasta
i Gminy Mirsk w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.
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