Strona 1z 3
Pieczgc p.aﬁstwowego inspektora Saﬁitamego
PROTOKOL KONTROLI

Nr 69/HK/15 Swieradow Zdrdj, 19 maja 2015 roku
(Miejscowosé i data)

przeprowadzonej przez Beatg Fiedorowicz, asystenta, up. Nr 1/15, up. J ednorazowe 304/HK/15

(imie i nazwisko, stanowisko sluzbowe, nrr upowaznienia do wykonywania czynnosei kontrolnych)
pracownika (-6w) upowaznionego (-ych) przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Lubaniu
Kontrolg przeprowadzono na podstawie art. | i art. 25 ust. | ustawy z dnia 14 marca 1985 1. o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej (Dz. U. z 2006 r. Nr 122, poz. 851 z pozn. zm.), w zwiazku art. 67 § 1 oraz art. 68 § 11§ 2 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. nr 98,poz 1071, z poin. zm.).

I. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLOWANEGO ZAKLADU/ OBIEKTU

1.1. Zaklad/obiekt kO]ltl"OlOWﬂl'ly: (pefna nazwa, adres, telefon, faks):

Przystanek autobusowy, 59-850 Swieradow Zdréj, ul. Wyszynskiego,

Przystanek autobusowy, 59-850 Swieradéw Zdr6j, ul. 11- go Listopada

1.2. Wlasciciel /osoba lub jednostka organizacyjna odpowiedzialna za przestrzeganie wymagan:
Urzad Miasta, ul. 11-go Listopada 35, 59-850 Swieradow Zdr6j

( imie i nazwisko / peina nazwa / imvestor/organ zalozycielskirv przypadku spolki cywilnef wymienic wszystkich wspolnikow )
(acres zamieszkania / adres siedziby /w przypadku spélki cywilnej adresy zamieszkania wszystkich wspolnikow / telefon / faks )

1.3. NIP 613 14 65 89 REGON 230821397 PESEL nie dotyczy

1.4. Kierujqcy zakladem/obiektem kontrolowanym: (imie i nazwisko, stanowisko)

Burmistrz Miasta — Roland Marciniak

1.5. Przedstawiciel zakladu/obiektu w obecnosci, ktorego przeprowadzono kontrolg™® (miinaviso,sanavisi)
Mariusz Pysz- Inspektor ds. infrastruktury komunalne;

1.6. Inne osoby w obecnosci, ktorych przeprowadzono kontrole™ imie i nazwisko, ewentualnic adres):

Nie dotyczy

II. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLI

I1.1. Data i godzina rozpoczecia kontroli: 19 maja 2015 roku, godz. 8.45
I1.2. Zakres przedmiotowy kontroli:

Ocena stanu sanitarno- technicznego obiektu

1. WYNIKI KONTROLI:
II1.1. Infor macje 0 kOl‘ltl‘OlOWﬂHym zakladzie/obiekcie (stan formalno-praveny, nr wpisu do KRS, informacje o toczqeym

si¢ aktualnie postepowaniu administracyjnego-egzekucynym w stosunku do kontrolowanego podmiotu, informacje dotyczqee ustaleii pokontrolnych

innych kontroli, legalnosé dzialania, inne informacje istotne dla ustalert kontroli, itp.).

1. Aktualnie nie toczy si¢ postepowanie administracyjno- egzekucyjne w stosunku do
kontrolowanego podmiotu.
Podmiot jest jednostkg samorzadowa.
Stan sanitarno- techniczny przystankéw oraz terenu wokot nich w dniu kontroli zachowany.
Toaleta TOI TOI przy przystanku na ul. Wyszyfiskiego utrzymana w czystosci.
Za stan toalety odpowiada firma TOI TOI Polska Sp. z 0.0., ul. Plochocifiska 29, 03-044

oR WD

Warszawa, filia w Jeleniej Gorze
6. Odpady state gromadzone sa w pojemnikach do tego celu wyznaczonych. W dniu kontroli

pojemniki opréznione.
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7. Za odbiér odpadéw statych odpowiada firma EKO-BART, Ustugi Komunalno- Transportowe
Bartosz Kudera, ul. Sienkiewicza 7, 59-850 Swieradéw Zdroj oraz ZUODK ,,Izery” Sp. z 0.0.
ul. Kargula i Pawlaka 16, 59-623 Lubomierz

IIL.2. Wyposazenie uzyte podczas kontroli* nie dotyczy

IIL.3. Podczas kontroli do badan laboratoryjnych pobrano prébki — nr protokofu/ow*

nie dotyczy

II1.4. Korzystano* z wynikéw badan i pomiaréw:

nie dotyczy

II1.5. Dokumenty oceniane w trakcie kontroli:

nie dotyczy

IV. Nieprawidlowosci stwierdzone podczas kontroli z podaniem przepisow prawnych, ktore
naruszono*:

nie dotyczy

V. Wykaz dokumentéw zalaczonych do protokolu*
nie dotyczy

V1. Uwagi i zastrzezenia os6b uczestniczacych w kontroli.
Wnosze¢/nie wnosze** uwagi i zastrzezenia do opisanego w protokole stanu faktycznego:

VII. Za stwierdzone nieprawidlowosci wymienione w protokole w pkt. ... nie natozono/ natozono**
MANAAL KATTLY DA 1viitiee e ettt et et ettt e e e e e e e e s

(imie i nazwisko, stanowiske)
................................. W WYSOKOSCI...veeveerrineenenn. DA podStawie art. «.oovveiiiiiiennennen,
(nr mandatu karnego) (podstawa prawna)

Poprawki i uzupelnienia do protokolu — naniesiono/nie naniesiono™*
( podaé: numer strony protokolu, okresienia lub wyrazy bledne i te, kidre je zastepujq )

Protokdt zostal sporzqdzony w 2 jednobrzmiqcych egzemplarzach, a nastgpnie po odczytaniu i
omdwieniu zostal podpisany/odméwiono podpisania**.,
W przypadku odmowy podpisania protokotu nalezy wpisac powéd odmowy podpisania protokolu.

Dokonano/nie dokonano** wpisu w ksigzce kontroli sanitarnej i ksigzce kontroli**
Wydano/nie wydano** na podstawie art. 31. §1 ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej dorazne
zalecenia, uwagi i wnioski, ktore wpisano w ksigzke kontroli sanitarnej **

] 4 o~ { i ~, O s . =
Data i godz. zakonczenia kontroli: :’QN‘&Q{JJ”&JQ”% 2 Y.aczny czas kontroli: O.{.")hx

(podpis i/lub pieczed strony /preedstaviciela kontrolowanego zakladu)

Beata Fiedorowicz

(podpis 0séb obecnych podczas kontroli) (podpis i /lub pieczeé osoby(osdb)kontrolujqeej(ych)
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POTWIERDZENIE ODBIORU PROTOKOLU PRZEZ STRONE

Protokot kontroli sanitarnej otrzymatem (-am) w dnit ..o

(podpis | pieczeé vsoby odbierajqeef profokdl)

POUCZENIE: Strona/osoba upowazniona w terminie 7 dni od daty dorgczenia niniejszego protokotu
moze zglosi¢ zastrzezenia do ustalen stanu faktycznego.

Wyniki kontroli dotvezq warunkow skontrolowanego zakladu/obiektu w czasie [ migjscu trwania kontroli.
Strona na kazdym etapie postepowania ma prawe wglqdu w dokumentacje w siedzibie Stacji.

* ¢ praypadku odpowiedz negahnrnef nalezy wpisac  nie dotyezy”
**_syplaschve zakredlic
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