UCHWALA NR XXXIV/158/2012
RADY MIASTA Swieradow-Zdraj
z dnia 31 pazdziernika 2012 roku

w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Swieradow-Zdroj

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity Dz. U. nr 142 z 2001 r., poz. 1591, z pdZniejszymi zmianami) i art. 3 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2012r. poz. 647)
oraz w zwiazku z uchwata Nr LXXVI1/400/2010 z dnia 29 wrze$nia 2010 r. Rady Miasta Swieradow-
Zdr6] w sprawie: przystgpienia do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Swieradow-Zdréj Rada Miasta Swieradow-Zdroj uchwala,
co nastepuje:

§1

Uchwala si¢ przedstawiona przez Burmistrza Miasta Swieradow-Zdréj zmianeg studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Swieradow-Zdro6j, ktora
obejmuje:

1) czes¢ tekstowa sktadajaca si¢ z Uwarunkowan i Kierunkow stanowiaca zalacznik Nr 1
do niniejszej uchwaty,
2) czg$¢ graficzng sktadajaca si¢ z planszy Rysunek zmiany studium uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Swieradow-Zdréj w skali 1:5 000,
stanowiacej zatacznik Nr 2 do niniejszej uchwaty,

3) rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag zgtoszonych do projektu zmiany studium
stanowiace zatacznik Nr 3 do niniejszej uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Miasta Swieradow-Zdroj.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



Zalacznik Nr 3

do uchwaly Nr XXXIV/158/2012
Rady Miasta Swieradow-Zdr6j

z dnia 31.10.2012 r.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag zgtoszonych do projektu zmiany studium

miasta Swieradow- Zdrgj

Na podstawie art. 11 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r. poz. 647 ) Rada Miasta w Swieradow- Zdréj
przyjmuje nastgpujace rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwag do projektu zmiany studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Swieradow- Zdréj:

nie uwzglednia si¢ nastgpujacych uwag:

a)

b)

d)

wniesiong pismem z dnia 02.07.2012 r. przez Pana Bogusza Gettnera, dotyczaca
przeznaczenia dzialek nr 33/4, AM-10, Obr. 3 na cele zabudowy mieszkaniowej z
dopuszczeniem ustug turystycznych — nie uwzgledni¢ dla czgsci dz. nr 33/4 z uwagi na
konieczno$¢ nie rozpraszania zabudowy oraz dazenie do wyksztalcenia strefy zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej wzdtuz ul. Lwoéweckiej,

wniesiong pismem z dnia 03.07.2012 r. przez Pana Grzegorza Wocisto, dotyczaca
przywrbcenia pierwotnego przeznaczenia dziatki nr 32/3, AM-9, Obr. 4 - zabudowy
mieszkaniowej — nie uwzgledni¢ z uwagi na polozenie terenu w strefie ,,A” ochrony
uzdrowiskowej,

wniesiong pismem w dniu 05.07.2012 r. przez Pana Wiestawa Buczynskiego, dotyczaca
wprowadzenie zmian w mpzp miasta Swieradow-Zdroj dotyczacych parametrow
zabudowy oraz definicji wysokosci zabudowy dla dziatki nr 21/8, AM-1, Obr. 4 - nie
uwzgledni¢ ze wzgledu na to, ze okreslanie szczegélowych ustalen dotyczacych
ksztaltowania zabudowy nastgpuje na etapie projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, a nie Studium,

whniesiong pismem z dnia 04.07.2012 r. przez Lama Gold Sp. z o.0. Sp. k., dotyczaca
mozliwo$¢ podziatu istniejacych dziatek i zmiang przeznaczenia z ustug sportu i rekreacji
pod budownictwo hotelowe, pensjonaty oraz apartamentowce, dziatek 16, 18, 19, 20/1
AM-1, dz. nr 5 AM-3, Obr. 6 — nie uwzgledni¢ dla dz. 16 i czesci dz. nr 18, 19, 20/1 AM-1,
dz. nr 5 AM 3 - ze wzgledu istniejace tereny sportu i rekreacji oraz z uwagi na to, ze w
Studium nie dokonuje si¢ podziatu istniejacych dziatek,

wniesiong pismem z dnia 04.07.2012 r. przez Panstwa Roz¢ i Leszka Wysockich,
dotyczaca przeznaczenia nieruchomos$ci dz. nr 73/2, AM-2, Obr. 5 na cele zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej - MW 1 jednorodzinnej — MN (blizniacze, szeregowe,
ushugowo-mieszkalne), zabudowy pensjonatowej — UP i hotelarskiej, ustug turystyki — UT,
ustug zdrowotnych — UZ oraz dz. nr 49/2, AM-5, Obr. 5 na cele zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnegj — MN (budynki wolnostojace, blizniacze, szeregowe, ustugowo-
mieszkalne), zabudowy pensjonatowej — UP i ustug turystyki — UT — nie uwzgledni¢ z
uwagi na peryferyjne potozenie oraz konieczno$¢ nawiazania do istniejacej zabudowy
zagrodowej oraz zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojacej,

wniesiong pismem z dnia 05.07.2012 r. przez Pania Bronistawe¢ Popielewicz, dotyczaca
przekwalifikowania dziatki rolnej nr 18, AM-7 Obr. 1 na budowlana — nie uwzgledni¢ z
uwagi na konieczno$¢ nie rozpraszania zabudowy oraz brak infrastruktury technicznej,
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h)

),

k)
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0)

p)

q)

wniesiong pismem z dnia 12.07.2012 r. przez Pania Natalie¢ Wilczacka oraz Pana
Stawomira Rudnickiego, dotyczaca przekwalifikowania dziatki rolnej nr 18, AM-7 Obr. 1
na budowlang — nie uwzgledni¢ z uwagi na konieczno$¢ nie rozpraszania zabudowy oraz
brak infrastruktury technicznej,

wniesiong pismem z dnia 24.07.2012 r. przez Panstwa Beate i Andrzeja Buk, dotyczaca
zmiany przeznaczenia nieruchomosci w kierunku ushug agroturystycznych UT, przy
zachowaniu jednoczesnie zabudowy rozproszonej dla dziatki nr 17 AM-10, Obr. 1 — nie
uwzgledni¢ dla czgéci dziatki z uwagi na konieczno$¢ nie rozpraszania zabudowy oraz
oddalenie od infrastruktury technicznej,

wniesiong pismem z dnia 30.07.2012 r. przez Panstwa Jolant¢ i Jarostawa Bartnik,
dotyczaca zmiany przeznaczenia dziatki dz. nr 3/3 AM-16, Obr. 6 z aktywnosci
gospodarczej (AG) na tereny zabudowy mieszkaniowej oraz tereny ustug turystyki i
wypoczynku (MN/UT) — nie uwzgledni¢ dla czesci dziatki z uwagi na polozenie w poblizu
terenéw produkcyjnych,

wniesiong pismem z dnia 01.08.2012 r. przez Pania Krystyng Ujmg, dotyczaca
przeznaczenia dziatki nr 14 AM-2, Obr. 6 pod budownictwo pensjonatowe z mozliwo$cia
zabudowy do 3 kondygnacji — nie uwzgledni¢ dla czesci dziatki z uwagi na istniejace
tereny sportu i rekreacji,

whniesiong pismem z dnia 01.08.2012 r. przez Pana Adama Ujme, dotyczaca przeznaczenia
w calosci dziatki nr 16/1 AM-2, Obr. 6 pod budownictwo pensjonatowe z mozliwoscia
zabudowy do 3 kondygnacji — nie uwzgledni¢ z uwagi na istniejace tereny sportu i
rekreacji,

wniesiong pismem z dnia 01.08.2012 r. przez Panig Joanng Pawlus, dotyczaca zmiany
przeznaczenia dziatki nr 7/1, AM-8, Obr. 4 z funkcji UP na funkcje UP/UT pozwalajaca na
wprowadzenie funkcji zwigzanych z obiektami zamieszkania zbiorowego (pensjonat, hotel)
oraz ustalenia wskaznika zabudowy na poziomie 0,65 — nie uwzgledni¢ z uwagi na
niewielka powierzchnig dziatki oraz potozenie w strefie ,,A” ochrony uzdrowiskowej,

wniesiong pismem z dnia 08.08.2012 r. przez Pana Krzysztofa Krasickiego, Jana
Krasickiego, Janusza Kubiaka — S.M.B. Krasiccy-Systemy Kominowe, dotyczaca
rozszerzenia przeznaczenia nieruchomo$ci na cele: budownictwa mieszkaniowego
jednorodzinnego dla dz. nr 82, AM-10, Obr. 4 — nie uwzgledni¢ z uwagi na dominujaca
funkcje zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,

wniesiong pismem z dnia 10.08.2012 r. przez Panstwa Haling i Mirostawa Bieda,
dotyczaca przeksztalcenia dziatki nr 6, AM-9, Obr. 1 z rolnej na budowlana — nie
uwzgledni¢ dla czeéci dziatki z uwagi na konieczno$¢ nie rozpraszania zabudowy oraz
dazenie do wyksztalcenia strefy zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wzdhuz ul.
Dhugiej,

wniesiong pismem z dnia 21.08.2012 r. przez Pania Renat¢ Jabtonowska, dotyczaca
przeznaczenia pod zabudowe mieszkaniowa dz. nr 45/1, AM-4, Obr. 1 — nie uwzgledni¢ z
uwagi na konieczno$¢ nie rozpraszania zabudowy oraz oddalenie od infrastruktury
technicznej,

wniesiong pismem z dnia 13.08.2012 r. przez Pania Mirostawe Krawczyk, dotyczaca
zmiany przeznaczenia dziatek nr 29, 30, 31, AM-1, Obr. 1 z rolnych na dzialki budowlane
— nie uwzgledni¢ z uwagi na konieczno$¢ nie rozpraszania zabudowy oraz brak
infrastruktury technicznej,

wniesiong pismem z dnia 23.08.2012 r. przez Ryszarda Brzozowskiego wiceprezesa
zarzadu Sobieslaw Zasada Sp. z 0.0., dotyczaca dopuszczenia mozliwosci wykorzystania w
sezonie poza zimowym narciarskiej trasy zjazdowej (tereny US) na cele rekreacyjno-
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t)

turystyczne takie jak: rekreacyjne trasy rowerowe i piesze dla dz. nr 6/2, 8, cz. dz. 7/2,
AM-2, Obr. 4 — nie uwzgledni¢ z uwagi na bezprzedmiotowo$¢; uwaga dotyczy zapisow
szczegotowych stosowanych w planach miejscowych,

wniesiong pismem z dnia 29.08.2012 r. przez Pania Helen¢ Januszkiewicz, dotyczaca
zmiany przeznaczenia dziatki nr 26, AM-6, Obr. 5 z rolnej na dziatke¢ budowlana tj. pod
zabudowe: zamieszkania zbiorowego np. pensjonat — nie uwzgledni¢, z uwagi na
bezprzedmiotowos¢ w zwiazku z uwzglednieniem uwagi w czeSci dotyczacej
wprowadzenia zabudowy: budynku mieszkalnego np. domu jednorodzinnego i
zamieszkania zbiorowego np. hotel dom wypoczynkowy MN/UT - zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna/ustugi turystyki i wypoczynku oraz sportu i rekreacji,

wniesiong pismem z dnia 30.08.2012 r. przez Pana Kazimierza Pigtke, dotyczaca:
przeznaczenie terenu dziatki nr 21/4, AM-13, Obr. 6 na funkcje uslugowe U, ewentualnie
uslug turystyczno-rekreacyjnych UT 2z dopuszczeniem jako funkcji uzupetniajacej
zabudowy mieszkaniowej - pensjonatowej MN oraz przeznaczenia terenu dz. nr 21/3, 21/4,
21/5, 21/6, 21/7, 21/8, 21/9, 21/10, 21/11, AM-6, Obr. 3 pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinna z dopuszczeniem ustug turystycznych MN/UT — nie uwzgledni¢ dla czesci
dz. nr 21/4, AM-13, Obr. 6 oraz dla dz. nr 21/3, 21/4, 21/5, 21/6, 21/7, 21/8, 21/9, 21/10,
21/11, AM-6, Obr. 3 z uwagi na konieczno$¢ nie rozpraszania zabudowy oraz oddalenie od
infrastruktury technicznej,

wniesiong pismem w dniu 04.09.2012 r. przez Pana Jana Juchniewicza, dotyczaca
przekwalifikowania gruntéw z uzytkowych na dziatki budowlane dla dz. nr 32, 33, 34,
AM-11, Obr. 3 — nie uwzgledni¢ dla czesci dziatek z uwagi na konieczno$¢ nie
rozpraszania zabudowy oraz oddalenie od infrastruktury technicznej,

whniesiong pismem z dnia 04.09.2012 r. przez Lama Gold Sp. z o.0. Sp. k., dotyczaca dla
dz. nr 14/1, 16, 18, 19, 20/1 AM-1, dz. nr 5 AM-3, Obr. 6 mozliwo$ci poszerzenia o
funkcje UP z wbudowana funkcja zabudowy mieszkaniowej wraz z mozliwo$cia wtornych
podziatow — nie uwzgledni¢ z uwagi na istniejace tereny sportu i rekreacji, w studium nie
dokonuje si¢ podziatu istniejacych dzialek.



Uzasadnienie

W dniu 29 wrzesnia 2010 r. uchwala Nr LXXVII/400/2010 Rada Miasta Swieradow-Zdroj
przystapita do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Swieradow-Zdrdj. Na podstawie w/w uchwaly w zgodnie z art 11
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U.
z 2012 r. poz. 647) przeprowadzono calo$¢ procedury zmierzajacej do zatwierdzenia zmiany
studium. Stosownie do pkt 12 wspomnianego wyzej art. 11 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym Burmistrz przedktada projekt zmiany studium wraz z lista
nieuwzglednionych uwag Radzie Miasta. Zgodnie z Art. 12. ust 1. przywolanej wyzej ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zmiang¢ studium uchwala rada gminy,
rozstrzygajac jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag, o ktorych mowa w art. 11 pkt 12.
Tekst 1 rysunek studium oraz rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag stanowia

zataczniki do uchwaly o uchwaleniu zmiany studium.



